CARTA 5 Sobre el incapacidad de América Latina paraalcanzar la necesaria equidad del poder
mundial

Mucho se habla en la actualidad de la “sociedddcdeocimiento”, es decir de un tipo de
sociedad que se alimenta del conocimiento y cuydomes el propio conocimiento. Pero el
conocimiento producido en América Latina es maigina

Es sabido que América Latina genera apenas alvedd®l 3% de la produccion cientifica
mundial aparente, de acuerdo al criterio de ladigadiones indexadas. Brasil produce algo menbs de
50% de la region, Argentina alrededor del 15% yeChioduce poco menos del 10%. Estados Unidos,
por su parte, genera algo méas del 35% de la praftuceéntifica mundial, unas 12 veces lo que preduc
Ameérica Latina, mas de 25 veces lo que produceilBrasas 150 veces lo que produce Chile

Las inversiones en ciencia y tecnologia, en ingasidn y en educacién superior en la region
también son muy bajas en relacién a los paises yelgiones mas pujantes. Son bajas en porcentajes:
nosotros gastamos aproximadamente el 0.5% delsogne tanto que aquellas gastan entre el 1.5%gl 2
y minUsculas en términos relativos, pues esas s agtrgiones poseen ingresos muy superiores a los
nuestros (quien quiera conocer con detalle esthsadores de produccion y de gastos y los criterios
que se obtienen vemwvw.ricyt.edu.a).

¢ Que significa estancamiento? Significa creceopm nada econémicamente o crecer menos
gue los otros; significa aumentar la pobreza, igera la desnutricion o no salir de éstas rapidaee
significa no mejorar los indicadores de alimentacidalud, educacién y produccidon en ciencia y
tecnologia o hacerlo mas lentamente que otros;ifisgnaportar a la cultura, a la ciencia y al
conocimiento del mundo menos que otros y mucho seoe el 8% que deberiamos, en relacion a la
poblacion que somos; significa estar estancaddesmdicadores de poder: continuar teniendo menos
peso en el poder mundial que nuestro porcentapohbliacion.

De hecho, si medimos el poder mundial en térmiteopresencia en el comercio, en la industria,
en la produccién de mensajes, en capacidad bélsmbye todo, en produccion de ciencia y tecnologia
alcanzamos siquiera el 4%. Es decir, poseemosswimta mitad de poder que de poblacion.

Por cierto, no estoy imaginando a América Latira 1 Caribe en busca de ningun tipo de
hegemonia mundial. Sélo se plantea que nuestdisatiores de poder, es decir todos aquellos que nos
deberian permitir niveles de bienestar y segurlitetad razonables, deben repartirse a nivel maindi
equitativamente, de acuerdo a las cantidades dagoi.

Mi _propuesta es que nuestra region, para medidgbsiglo XXI, debe alcanzar ese nivel:
equiparar el porcentaje de poder con el porcedi@jpoblacion E insisto en que este planteamiento lo
hago desde la equidad que nos debemos a nososo®siel porcentaje de poder que nos debemos en el
reparto global, y ello debe ir acompafado de urd@amtia con el progresivo desarme de la regiorly d
mundo. La inversién en militarismo tiene en nuesfraises una repercusion positiva bajisima erstd re
de los indicadores de poder y una repercusion ivagatta, pues impide invertir esos recursos en
educacion, ciencia, salud y otros rubros mas hwstasy reproductivos. No conozco si existe un ranki
para medir en que paises las fuerzas armadas hadamaenos conciudadanos en las Ultimas décadas o
en el dltimo siglo: miremos a Costa Rica como wmglo. Las fuerzas armadas deben transformarse
progresivamente en organismos encargados no deefaagy ni siquiera de la defensa en primer lugar,
sino de la seguridad. Son los organismos mejoroii@gi@s para hacer frente a catastrofes, epidemnias
amenazas ambientales. Ya el cambio de nombre dgutfalerzas de seguridad”, suena mucho mejor.

Ahora bien, esta formulacién sobre el des-estamg@mno alcanza toda su potencia si no se
alude a los agentes que deberian realizarlo. pasatos del Estado de nuestros paises, tantas veces
demasiado precarios e inmediatistas y tantas vasaliados por hordas de bandeirantes, piratas y
calabreses, no han sido capaces de concertarsérggastormar nuestras pequefias energias en sinergia
No se trata s6lo de nuestros estados. Estos negisorios que nos hemos merecido, por cierto somos
todos responsables. Tan responsables somos, qieléctualidad latinoamericana poco se ha plamtead
seriamente el problema. Y es importante que lo ,hegpecialmente sobre aquella cuestién que mas le
compete y que es la clave para el des-estancamianpooduccién de ciencia, tecnologia y cultuea, |
formacion de capital humano y, mas en generakdduzcion y difusion del conocimiento.

Quizas deberia expresarme con mayor dramatismm npeestoy imaginando que debo detener a
pueblos que corren hacia un precipicio. Se traéa bien de una lenta decadencia de pueblos que no
logran encontrarse a si mismos y que van dandcs pociego. O ni siquiera eso. En doscientos afios
deberia acertar alguno de sus palos. Algunos p#sesamericanos nunca dieron un palo al gato.
¢ Coémo es posible que paises con intelectualeartigl y profundos, reflexivos e influyentes, a sece
lograran minimos aciertos?

Los espafioles estuvieron en su punto mas baja ha0. Su intelectualidad intentd tres cosas:
asumir que Espafia habia sufrido derrotas y hunulas; descubrir cuales eran las causas, mediatas e




inmediatas, de tan triste situacion y por Ultimongrse a nivel de los vecinos, sin resignarse &bpais
fuera expulsado de Europa. Creo que hay consensouq siglo después, estda mucho mejor: en
democracia, en niveles de vida, en desarrollo homam libertad, en respeto de las diferencias. dNsi s

su comida ha mejorado, pero no se puede pasarriderplugar hacia arriba. Espafia tenia su época
dorada, América Latina nunca la ha tenido y eswallalgo a nuestro favor: no podemos imaginar
politicas restauracionistas, no tenemos esa témtacdicionalista y reaccionaria de contemplaemel
espejo de pasado. No podemos copiar a Espafiaumiceni en otro sentido, pero que nada de lo humano
nos sea extrafio y ojald que seamos capaces delapdm todos y particularmente de quienes lo han
hecho bien.

Nuestra intelectualidad ha asumido que somos pgbs& poder, pero como nunca fuimos ricos
ni poderosos no siente la humillacion de la esgafidbd hemos caido desde lo alto, siempre hemaodcesta
a ras de suelo. Nos gustaria estar mas alto perten&nos la rabia, ni el empecinamiento ibérico.
Nosotros tenemos buenas razones para seguir abegiopque no somos espafoles. Pero también
estamos peor, mucho peor que alemanes y japongsdaaron destruidos por la Il Guerra. Si, respond
la intelectualidad latinoamericana, pero a ellosAU& ayudé mucho. No hemos tenido los avances
cientificos ni industriales de los rusos. Ah, pellos tienen un pais inmenso. Tampoco hemos teslido
desarrollo econémico de Singapur. No, es que glioa es muy facil, poseen un pequefio territonmwy
tienen que lidiar con nuestras grandes dimensiofespoco podemos compararnos con los europeos,
dicen algunos, pues nuestras naciones son muygéverton australianos y canadienses porque llevamo
el peso colonial y porque (no se atreven a deeinlgublico) ellos no tienen nuestra diversidadalaci
Entonces Latinoamérica tiene todas las razonesgeard que es. Una intelectualidad acritica, torpe
con un complejo de inferioridad secular no tienguerentos, soélo tiene “salidas” o “escapes” para no
enfrentar el (su) problema.

iSeran I@s jovenes, particularmente Vanjtud universitaria, capaces de actuar mejor gse s
mayores? ¢Qué condiciones deben cumplirse paraelpesea posible? Porque hubo generaciones
anteriores que contribuyeron con las mejores inb@es a destruir la universidad, la ciencia yubura
del conocimiento. Entre otras cosas, eso mismoribogth para que tanta juventud con talento fuera
expulsada o decidiera abandonar nuestra region.

No es imaginable la igualdad o la justicia a nigibal si no es sobre la base de cierta
equiparacion de los grados de poder y de conocimi®lo es imaginable una justicia sobre la bask de
caridad de unos pueblos y de la inepcia de otrBsr cierto, no basta equiparar la produccion de
conocimiento para alcanzar la justicia mundial.cidan en ello numerosos elementos, pero éste es
necesario y uno de los mas importantes.



